Kohaliku omavalitsuse eriplaneeringu Kukruse mae iimberpaigutamiseks asukoha eelvaliku lahteseisukohtade ja keskkonnamoju strateegilise hindamise aruande valjaté6tamise kavatsuse avaliku
valjapaneku kestel esitatud ettepanekud ja vastused

Ettepaneku teinud voi

kiisimuse esitanud Nr Ettepaneku/kiisimuse sisu Ettepanekuga arvestamine / selgitus
asutus/ettevote
Kukruse aherainemaest arajuhitav sademevesi
Fneaaat;l:/:eﬁ:rrgz Y;chg Vj::::tsa;?:é:iﬁzo;git- ia Ettepanekuga osaliselt arvestatud. Kukruse A-kategooria jaatmehoidla korrastamise ettevalmistavas t66projektis (Infragate Eesti AS, IPT Projektijuhtimine OU, 2016) ja
> punas g 12 sellele koostatud keskkonnamdju hindamise aruandes (Alkranel OU, Infragate Eesti AS, IPT Projektijuhtimine OU, Tallinn 2014-2015) on késitletud nii korrastamisaegset kui
sademevee suublasse juhtimise kohta esitatavad o L N : « . . N . :
~ o s korrastamisjargset sademevee kaitlemist ning sellega seonduvalt avaldatavat mdju pdhja- ja pinnaveele. Juhime tédhelepanu, et eriplaneeringu Glesanne ei ole erinevate
nduded, heit- ja sademevee reostusnaitajate - ; . e . . o . . : T .
G . ~ e s tehniliselt detailsete ja tdpsete lahenduste véljapakkumine sademevee puhastamiseks ja arajuhtimiseks. Eriplaneeringu asukoha eelvaliku tegemisel ja KSH | etapi aruande
piirm&érad ning nende nduete taitmise . . . . . . - g A : . N
. - - . koostamisel késitletakse Kukruse mée Gmberpaigutamise lahendusi ja kaasnevaid méjusid alternatiiv 1 ja 2 osas sellisel tasemel, mille on pannud Ulesandeks
1 kontrollimise meetmed" nduetele nii korrastamise L . ) . . . ) . . ; . ) .
S : 5 s . planeerimisseaduse § 98 (Asukoha eelvalik kohaliku omavalitsuse eriplaneeringu koostamisel). Eriplaneeringu detailse lahenduse ja KSH aruande koostamisel kasitletaks
perioodil, kui peale maetédde rikutud maa . . ) : . c ; . . - . . .
o . Kukruse mée Umberpaigutamise lahendusi ja kaasnevaid mdjusid sellisel tasemel, mille on pannud Ulesandeks planeerimisseaduse § 126 (detailplaneeringu tlesanded).
korraldamise I6petamist. Palume KSH-s kaaluda . wls ) . L . o : :
o e . Vastava selgituse osas taiendatakse ka KSH véljaté6tamise kavatsust. Samas juhul, kui eriplaneeringu ja/voi KSH koostamise raames leitakse keskkonnale avalduvate
koiki voimalikke &rajuhitava sademevee . . ) : L . . - e . .
. S " mdjude osas ning keskkonnakaitse seisukohast siiski parem lahendus arajuhitava sademevee puhastamisele (vorreldes t66projektis ja KMH-s ké&sitletud lahendusele), leiab
puhastamise lahendusi vodi/ja selle alternatiive . .
. i, . . see kajastamist koostatavas KSH aruandes.
olulise negatiivse keskkonnamédju valtimiseks pinna
ja pdhjaveele
Ettepanekuga mitte arvestatud. Kukruse A-kategooria jdadtmehoidla korrastamise ettevalmistava té6projekti raames teostatud teostatavusuuringus (Infragate Eesti AS, IPT
Projektijuhtimine OU, 2015) tuuakse vélja, et kuna Kukruse aherainemae taieliku &raveo puhul on olulisimaks klsimuseks kaevandusjdatmete vastuvotukoha paiknemine
eelkdige transpordi maksumuse téttu, siis materjali vedamine kaugemale kui 10 km ei osutu majanduslikult otstarbekaks.
Keskkonnaamet Jaatmehoidla korrastamise ettevalmistava t66projekti koostamise kaigus ei 6nnestunud saavutada kokkuleppeid VKG AS ja riigi vahel jaadtmete ladestamiseks Kohtla-Jarve
fesxkonnaamet poolkoksiladestusalale. Kunda Nordic Tsement AS kui ka Kividli Keemiatddstus ei nde jadtmete vastuvotuks lldse mingisuguseid voimalusi. Phimétteliselt oleks vdimalik
Asukoha eelvaliku l&dhteseisukohtade kohaselt juba sdelutud pblevkivi Gleandmine nii Eesti Energia AS-le kui VKG AS-le. Vastavalt Eesti Energia AS poolt Infragate Eesti AS-le 25.06.2015 saadetud kinnituskirjale oleks
paigutatakse Kukruse aheraine mégi tmber Eesti Energia AS valmis vastu vdétma madala kalorsusega pélevkivi alumise energiasisaldusega 5 MJ/kg 0-hinnaga, kui selleks on loodud seadusandlik raamistik.
osaliselt Rukki ja Nisu kinnistutele voi jaetakse Seadusandlusest tulenevalt ei ole praeguse hetke seisuga voimalik aherainest véljaséelutud pdlevkivi kasutada energia tootmiseks.
endisesse asukohta. Kolmanda alternatiivina voiks |Mae energeetiliselt vaartusliku osa dravedamisel ja Gleandmisel energiaettevottele elektri/6li tootmiseks tuleb naha ette proovide vétmine igast koormast ja paeva I16pus
kaaluda ka mé&e osalist voi taielikku likvideerimist, |keskendatud proovi tegemine materjali keskmise energiasisalduse arvutamiseks, mis on lsna kulukas. Transpordi maksumus muudaks pika vahemaa téttu (ca 70 km)
> sorteerides aherainest valja peenpdlevkivi ning kaevandamisjaatmete veo Balti voi Eesti elekirijaama 0-hinna korral ebaotstarbekaks. Seega pdlevkivi separeerimisele tehtavad kulutused ning transport sihtkohta ei pruugi
leides makke ladestatud aherainele kasutuse, Ules kaaluda materjalide energeetilist vdartust ja muudab seetdttu sellise lahenduse majanduslikult ebasoodsaks.
suunates seeldbi kaevandamisjaatmed Mis puutub méakke ladestatud aherainesse, siis kuumutatud aheraine omadused ei ole ligildhedasedki kaevandatud lubajakiviga, mistéttu on ebaselged selle edasised
taaskasutusse. Kui KSH-st selgub, et maes olevat |kasutusvéimalused.
aherainet ei ole véimalik, mdistlik voi Lisaks eelnevale peab vélja tooma ka asjaolu, et materjalide kohapealne fraktsioneerimine on vaga keeruline, sest eeldab esmalt materjalide liigiti eristamist ja seejarel
majanduslikult otstarbekas taaskasutada, siis aherainest pdlevkivi separeerimist. Keeruliseks probleemiks on kohapeal materjalide sorteerimine vastavalt reostusastmele, kuna reostunud materjali ei pruugi olla silma jargi
palume kaaluda alternatiivide 1 voi 2 rakendamist. |lihtne eristada mittereostunud materjalist. Polevkividliga reostunud pdlevkivi voib pohjustada probleeme energiaplokkide katelde t66s ning dliga reostunud aherainet ei tohi
taaskasutada. Lopliku vastuse saab sellele anda ainult laborianallilis, mis jéllegi on vaga kulukas. Separeeritud materjalide (p6levkivi ja aheraine) taaskasutus ei pruugi
|I6ppkokkuvéttes Ules kaaluda tehtavaid kulutusi.
Vastavad selgitused lisatakse ka kohaliku omavalitsuse eriplaneeringu asukoha eelvaliku lahteseisukohtadesse 4. peatiiki alla (asukoha eelvaliku Ulesanded), kus on esitatud
pdhjused, miks ei kasitleta mée taielikku &ravedu olemasolevalt ladestuspaigalt (ihe voimaliku asukoha valiku alternatiivina.
Kasnledg koqstaiavas KSH a_ruandes detal!_s,elt Ettepanekuga arvestatud. Eriplaneeringu ja KSH koostamisse on kaasatud hédaolukordade riskianaliilsi, ohtlike vdi suurénnetuse ohuga ettevotete riskide hindamisega
. . meetmeid, mis vOetakse tarvitusele ohutu liikluse - . . . - a1 oa . . oy . .
Ida-Viru Maavalitsus 1 . R . sh. dnnetuste riskide hindamisega tegelev spetsialist, kellega koostdds kasitletakse ohutu liikluse tagamisega seonduvat pdhimaanteel nr 1 (E20) Tallinn-Narva ja
tagamiseks E20 Jdhvi-Kukruse maanteetrassi . . .
< - o tugimaanteel nr 93 Kohtla-Jarve - Kukruse - Tammiku
Kukruse 16igul avariiolukorra tekkimisel
Ettepanekuga arvestatuc~|. Lahteseisukohtades ja kavatsuses tépsustatakse asukoha eelvaliku alternatiiv 2 kirjeldust jargmiselt: "Alternatiiv 2: Aherainemée korrastamine
olemasolevas asukohas. Ohu juurdepéasu takistamiseks kaetakse méagi 6hutiheda materjaliga ning rajatakse vajadusel sulundsein (puurvaiadest sein) imber jdatmehoidla
vOi takistatakse muul moel 6hu juurdepéas jdatmelademe alt. Kuna praegune mée ndlvus ei vdimalda planeerimismasinatel katmistéid teostada, siis antakse méele selle
Lahtelilesande dokumendis alternatiivide kirjelduse |katmise véimaldamiseks sobiv nélvus".
juures soovitamie ikkagi tApsemalt vélja tuu Juhime t&helepanu, et eriplaneeringu Ulesandeks ei ole tehniliste ja tpsete lahenduste valjapakkumine Kukruse aherainemée ohutuks muutmisel, see on projekti Glesanne.
1 alternatiiv 2 kirjelduse, sest vorreldes teiste Eriplaneeringu asukoha eelvaliku tegemisel ja KSH | etapi aruande koostamisel kasitletakse Kukruse mée Umberpaigutamise lahendusi ja kaasnevaid mdjusid alternatiiv 1 ja
alternatiivide kirjeldusega, on see hetkel 2 osas sellisel tasemel, mille on pannud Ulesandeks planeerimisseaduse § 98 (Asukoha eelvalik kohaliku omavalitsuse eriplaneeringu koostamisel). Eriplaneeringu detailse
Johvi Vallavalitsus puudulikult lahti seletatud lahenduse ja KSH aruande koostamisel kasitletaks Kukruse mée Gimberpaigutamise lahendusi ja kaasnevaid mojusid sellisel tasemel, mille on pannud Ulesandeks
planeerimisseaduse § 126 (detailplaneeringu Ulesanded). Vastava selgituse osas tépsustatakse ka eriplaneeringu asukoha eelvaliku lahteseisukohti ja KSH valjatd6tamise
kavatsust.
Lahtgulesapdelz qokumepdl lehekdljel nr 10 on Ettepanekuga arvestatud. Lahteseisukohtades parandatakse eriplaneeringu koostamisse kaasatavate asutuste ja isikute nimekirjas Jéhvi Linnavalitsus Johvi
2 mainitud Johvi Linnavalitsus. Tuletame meelde, et

alates 2005. aastast on tegu Johvi Vallavalitsusega

Vallavalitsuseks.




Johvi Vallavalitsus

KSH kava dokumendi peatiikis 11 on loetletud
ekspertrihma koosseis. Palume t&psustada
ekspertriihma liikkmete kogemust ning lisada
asjakohaste litsentside numbrid. Kuigi enamik
informatsioonist on véimalik leida Kobras AS
kodulehelt, siiski oleme arvamusel, et ka KSH kava
dokument peab seda infot sisaldama. Nii
asjahuvilised ei pea taiendavalt infot otsima

Ettepanekuga arvestatud. KSH kavatsus on koostatud vastavalt keskkonnamdju hindamise ja keskkonnajuhtimissiisteemi seaduse § 13, milles satestatakse nduded
keskkonnam@ju hindamise programmi sisule. § 13 kohaselt tuleb esitada andmed arendaja kohta ning juhteksperdi nimi voi eksperdiriihma koosseis, nimetades ja
pdhjendades, milliseid valdkondi ja millist mdju hakkab iga rihma kuuluv isik hindama. KSH kavatsuses on esitatud loetelu ekspertidest, kes kuuluvad KSH ekspertrihma
koosseisu, samuti kdsitletavad méjuvaldkonnad iga eksperdi I16ikes eraldi. Ekspertrihm on komplekteeritud vajalike teadmiste ja kogemustega pédevatest isikutest. Kobras
AS litsentside ja tegevuslubade nimekiri on esitatud KSH kavatsuse algusosas lehekiiljel 4. Urmas Uri omab keskkonnaméju hindamise tegevuslitsentsi KMH0046, samuti on
Urmas Uri keskkonnamdju strateegilise hindamise juhtekspert, mille osas eraldi tunnistust ega luba véljastatud ei ole, kuid ta vastab KeHJS § 34 Ig 4 satestatud nduetele.
KSH koostamise juhtekspert Urmas Uri on hariduselt geoloogiainsener ning omab diplomeeritud méeinseneri kutset (kutsetunnistus nr 095665). Lisaks on ekspertrihma
koosseisu kuuluvale Tanel Magerile omistatud diplomeeritud méeinseneri kutse, tase 7 (kutsetunnistus nr 116662). Viimase osas korrigeeritakse I&hteseisukohti ja KSH
kavatsust, sest Tanel Magerile anti diplomeeritud méeinseneri kutse, tase 7 eelnimetatud dokumentide avaliku valjapaneku ajal (enne materjalide avalikustamist omas isik
maeinseneri kutset, tase 6).

Terviseamet

Aherainemae Umberpaigutamise juures on tahtis
jalgida, et nii uues kui ka vanas asukohas ei satuks
ohtu piirkonnas asuvad véimalikud erakaevud.
Uhisveevarkide veekvaliteet sdltub otseselt
pdhjaveekvaliteedist ning seetdttu tuleks
aherainemaega seotud t6dde juures arvestada
voimalikku méju poéhjaveele. Juhul, kui
aherainemée liigutamisega kaasneb oht
veekvaliteedi langusele, tuleks tagada vajadusel
alternatiivne veevarustus asjaomastele tarbijatele.

Ettepanekuga arvestatud. Kavandatava tegevuse moju pdhjaveele, sh joogiveevarustuses kasutatavale pdhjaveele on kasitletud Keskkonnaameti poolt heakskiidetud
Kukruse A-kategooria jaatmehoidla korrastamise ettevalmistava projekti keskkonnaméju hindamise aruandes (Alkranel OU, Infragate Eesti AS, IPT projektijuntimine OU,
Tallinn 2014-2015). Arvestades, et KSH kavatsuses véljapakutud Kukruse mée imberpaigutamise asukoha alternatiivid on kasitletud ja asukohast ning tapsetest tehnilistest
sulgemislahendusest kaasnevad mdjud hinnatud KMH aruandes, siis labiviidava KSH protsessi kdigus ei teostata asukohast ja tehnilistest lahendustest tulenevate mojude
topelthindamist. Koostatavas KSH | etapi aruandes ja selle alusel koostatavas KSH aruandes tuuakse valja KMH kaigus hinnatud mojud ja olulisemad jareldused ning
keskendutakse eriplaneeringuga lahendatavate Glesannetega kaasnevate mdjude hindamisele. Juhime tédhelepanu, et eriplaneeringu lesandeks ei ole tehniliste ja
konkreetsete lahenduste valjapakkumine Kukruse mae ohutuks muutmisel, see on projekti ilesanne. Eriplaneeringus ja KSH aruandes kasitletakse Kukruse mée
Umberpaigutamise lahendusi ja kaasnevaid mdjusid sellisel tasemel, mille on pannud llesandeks planeerimisseaduse § 98 (Asukoha eelvalik kohaliku omavalitsuse
eriplaneeringu koostamisel) ja 126 (detailplaneeringu Glesanded). Vastava selgituse osas tdiendatakse ka KSH kavatsust. Siiski, kui mingil pdhjusel selgub, et edaspidises
protsessis osutub vajalikuks tdiendavate asjaolude kasitlus voi analiils, siis leiab see kajastamist koostatavas KSH aruandes.

Aherainemae Umberpaigutamisega kaasneb
liklusmira suurenemine ja ehitusmura. Liiklusmara
ei tohi elamualadel Uletada piirtasemeid.
Ehitustédde mira on reguleeritud ainult disel ajal ja
ei tohi Uletada normtaset, ehitust66de
maksimaalne muratase 66sel ei tohi Uletada
lubatud ekvivalenttaset enam kui 10 dB(A) vdrra.
Soovitame miirarikkad t66d planeerida paevasele
ajale ja vdimalusel mitte teostada
néadalavahetustel.

Ettepanek lisada kriteeriumite hulka eraldi punkti
~ehitustddde perioodil rakendatavad
leevendusmeetmed elanikele mdjuva hairingu
vahendamiseks/minimaalsel tasemel hoidmiseks®.

Ettepanekuga arvestatud. Kavandatava tegevuse mdju muratasemele ja leevendusmeetmed on késitletud Keskkonnaameti poolt heakskiidetud Kukruse A-kategooria
jaatmehoidla korrastamise ettevalmistava projekti KMH aruandes (Alkranel OU, Infragate Eesti AS, IPT projektijuntimine OU, Tallinn 2014-2015). Arvestades, et KSH
véljatéétamise kavatsuses véljapakutud Kukruse mée imberpaigutamise asukoha alternatiivid on kasitletud ja asukohast ning tapsetest tehnilistest sulgemislahendusest
kaasnevad mojud hinnatud KMH aruandes, siis labiviidava KSH protsessi kdigus ei teostata asukohast ja tehnilistest lahendustest tulenevate mdjude topelthindamist.
Koostatavas KSH | etapi aruandes ja selle alusel koostatavas KSH aruandes tuuakse valja KMH kéigus hinnatud mdjud ja olulisemad jareldused ning keskendutakse
eriplaneeringuga lahendatavate lGlesannetega kaasnevate mdjude hindamisele. Juhime téhelepanu, et eriplaneeringu Ulesandeks ei ole tehniliste ja konkreetsete lahenduste
véljapakkumine Kukruse mé&e ohutuks muutmisel, see on projekti Glesanne. Eriplaneeringus ja KSH aruandes késitletakse Kukruse mée Gmberpaigutamise lahendusi ja
kaasnevaid mojusid sellisel tasemel, mille on pannud llesandeks planeerimisseaduse § 98 (Asukoha eelvalik kohaliku omavalitsuse eriplaneeringu koostamisel) ja 126
(detailplaneeringu Ulesanded). Vastava selgituse osas taiendatakse ka KSH véljaté6tamise kavatsust. Kui mingil pdhjusel selgub, et edaspidises protsessis osutub vajalikuks
tdiendavate asjaolude kasitlus voi anallilis, siis leiab see kajastamist koostatavas KSH aruandes.

Teie poolt valjapakutud kriteerium ,ehitustééde perioodil rakendatavad leevendusmeetmed elanikele méjuva héiringu véhendamiseks/minimaalsel tasemel hoidmiseks"
Umberpaigutatava Kukruse aherainemée asukoha valiku tegemiseks vastab ldhteseisukohtades esitatud kriteeriumile ,kohalike elanike tervis ja heaolu®.

Paasteamet

a. Oleme nous valitud planeeringualaga ning
planeeringuala maakasutuse juhtotstarbe
muutmisega ning sihtotstarbe seadmisega.

b. Paastekeskus pooldab ja eelistab
asukohavalikul asukohaalternatiivi, mis véimaldab
korrastamist6dde kaigus ja korrastamistdé6de
jargselt kdrvaldada keskkonna reostuse ning
tagada vdimalikult suures mahus
keskkonnaohutuse, piirata edasiste keskkonna
(pinnas, pdhja- ja pinnavesi, valisbhk) reostamist ja
vélistades aheraineladestu iseenesliku suttimise
lahtuvalt aherainemée sees toimuvatest
protsessidest (utmine, termooksidatsioon).
Paastekeskus on ndus asukohavalikuga, mis
véimaldab tehnilis- majanduslikult ja
keskkonnaalaselt kdige optimaalsemat lahendust.

Ettepanekuga arvestatud. Eriplaneeringu koostamisel voetakse arvesse Paédsteameti eelistust asukohaalternatiivi osas




Paasteamet

a. Juhime téhelepanu, et dokumendis on
sOnastatud erinevalt t66 pealkiri, nt tiitellehel
.Keskkonnamdju strateegilise hindamise kavatsus*”
ning Uldinfos on t66 pealkirjaks ,Keskkonnamdju
strateegiline hindamine“. Seda, et tegemist KSH-ga
kinnitab ka Uldinfos kirjeldatud t66 eesmark. Sellest
tulenevalt jaab selgusetuks milliseid
lisandvaartused lisanduvad KSH ajakavas loetletud
dokumentidega: KSH kavatus, KSH | etapi
aruanne, KSH aruanne. Ettepanek sdnastada t66
eesmark selliselt, et oleks arusaadav, milline on
KSH kavatsuse tegelik eesmark. Selgus erinevate
dokumentide eesmérkides tagab Gigete ja
asjakohaste ettepanekute tegemise digele
dokumendile ja digele protsessifaasile.

b. Ida pédastekeskus kiidab heaks planeeritava
keskkonna strateegilise hindamise méjuala
suuruse.

c. Ettepanek hinnata KSH-s ehitustééde kaigus
suttinud tulekahju mdju inimeste heaolule ja
tervisele.

d. Ettepanek hinnata KSH-s ehitustédde kaigus
tekkivast tolmu méju inimeste heaolule ja tervisele.

a. Ettepanekuga mitte arvestatud. KSH véljatdétamise kavatsus on KSH protsessi tiks osa. Uldinfo sisaldab infot t6 kui terviku kohta, milleks on keskkonnaméju
strateegiline hindamine. Vastavalt planeerimisseaduse § 104 Ig 1-3 on KSH véljatédtamise kavatsus keskkonnaméju strateegilise hindamise | etapi aruande koostamise alus.
KSH | etapi aruanne peab sisaldama KeHJS § 40 I6ike 4 punktides 1-14 ja 16—17 nimetatud teavet. Eeltoodud selgitused on toodud KSH kavatsuse peatlkis 3.1. Asukoha
eelvaliku otsuse eelndu koostatakse ja avalikustatakse paralleelselt KSH | etapi aruandega ning detailne lahendus paralleelselt KSH | etapi aruande alusel koostatava KSH
aruandega.

c. Ettepanekuga arvestatud. Eriplaneeringu ja KSH koostamisse on kaasatud hadaolukordade riskianallUsi, ohtlike voi suurdnnetuse chuga ettevotete riskide hindamisega
sh. dnnetuste riskide hindamisega tegelev spetsialist.

d. Ettepanekuga arvestatud. Kavandatava tegevusega kaasneva tolmu ja mdju inimeste heaolule ja tervisele ning korrastustéddel aset leidva voimaliku tulekahjuga
seonduvat (taassuttimise riske) on késitletud Keskkonnaameti poolt heakskiidetud Kukruse A-kategooria jadtmehoidla korrastamise ettevalmistava projekti KMH aruandes
(Alkranel OU, Infragate Eesti AS, IPT projektijuhtimine OU, Tallinn 2014-2015). Arvestades, et KSH kavatsuses valjapakutud Kukruse mée imberpaigutamise asukoha
alternatiivid on késitletud ja asukohast ning tapsetest tehnilistest sulgemislahendusest kaasnevad méjud hinnatud KMH aruandes, siis labiviidava KSH protsessi kaigus ei
teostata asukohast ja tehnilistest lahendustest tulenevate méjude topelthindamist. Koostatavas KSH | etapi aruandes ja selle alusel koostatavas KSH aruandes tuuakse vélja
KMH kaigus hinnatud mdjud ja olulisemad jareldused ning keskendutakse eriplaneeringuga lahendatavate lilesannetega kaasnevate méjude hindamisele. Juhime
téhelepanu, et eriplaneeringu Glesandeks ei ole tehniliste ja tApsete lahenduste valjapakkumine Kukruse mae ohutuks muutmisel, see on projekti ilesanne. Eriplaneeringus
ja KSH aruandes kasitletakse Kukruse mae (imberpaigutamise lahendusi ja kaasnevaid méjusid sellisel tasemel, mille on pannud Ulesandeks planeerimisseaduse § 98
(Asukoha eelvalik kohaliku omavalitsuse eriplaneeringu koostamisel) ja 126 (detailplaneeringu Glesanded). Vastava selgituse osas téiendatakse ka KSH kavatsust. Siiski, kui
mingil pdhjusel selgub, et edaspidises protsessis osutub vajalikuks tdiendavate asjaolude kasitlus voi anallils, siis leiab see kajastamist koostatavas KSH aruandes.

Keskkonnaministeerium

L&hteseisukohtade t66 eesmarkides Ik 3 on lause
,Viimasega maaratakse kavandatava ehitise
ehitusdigus ning teised asjakohased
detailplaneeringu llesanded.” Eeldatavasti peaks
detailplaneeringu asemel kirjas olema
eriplaneering.

Ettepanekuga mitte arvestatud. Tulenevalt planeerimisseaduse § 111 I6ikest 1 koostatakse parast asukoha eelvaliku otsuse kehtestamist kohaliku omavalitsuse
eriplaneeringu detailne lahendus, millega maaratakse kavandatava ehitise ehitusdigus ning lahendatakse muud kéesoleva seaduse § 126 I6ikes 1 nimetatud asjakohased
Ulesanded. Planeerimisseaduse § 126 nimetab detailplaneeringu tlesanded. Eeltoodust tulenevalt jaab sénastus samaks: ,Viimasega méaratakse kavandatava ehitise
ehitusdigus ning teised asjakohased detailplaneeringu tlesanded”.

Léhteseisukohtade p 6 Ik 11 ning VTK Ik 23 -
vastavalt planeerimisseaduse §-le 100 on tabelis
teise rea korrektne sénastus: Kohaliku
omavalitsuse eriplaneeringu asukoha eelvaliku
lahteseisukohtade (edaspidi lAhteseisukohad) ja
keskkonnamdju strateegilise hindamise
véljaté6tamise kavatsuse (edaspidi kavatsus)
koostamine.

Ettepanekuga arvestatud. Lahteseisukohtade peatlkis 6 ja KSH véljaté6tamise kavatsuse Tabelis 1 esitatud ajakavas korrigeeritakse Asukoha eelvaliku I1&hteseisukohtade
ja KSH kavatsuse etapis olevat rida "Asukoha eelvaliku l1&dhteseisukohtade (edaspidi lahteseisukohad ) ja KSH kavatsuse (edaspidi kavatsus) koostamine" jargnevalt:
"Kohaliku omavalitsuse eriplaneeringu asukoha eelvaliku l1&dhteseisukohtade (edaspidi lahteseisukohad) ja keskkonnamdju strateegilise hindamise véljatddtamise kavatsuse
(edaspidi kavatsus) koostamine".

KSH VTK punkti 7.4 teises Idigus "Seejuures
sisaldub madalatel temperatuuridel gaasis suures
mahus suUsinikdioksiidi ja vaavelvesinikku..." Palun
kontrollida, kas ei peaks olema "susinikoksiidi", mis
on iseloomulik mittetéieliku pélemise indikaator.

Ettepanekuga arvestatud. Téname tahelepanu juhtimise eest ebakorrektsele faktile. KSH valjatddtamise kavatsuse ptk 7.4 teist 16iku korrigeeritakse jargnevalt: "Seejuures
sisaldub madalatel temperatuuridel gaasis suures mahus siisinikmonooksiidi ja vaavelvesinikku...".

Maanteeamet

Kukruse aherainemée asukoha valikul arvestada
riigiteede 1 (E20) Tallinn-Narva ja 93 Kohtla-Jarve -
Kukruse - Tammiku kaitsevdnditega. P6érame
tahelepanu, et EhS § 71 Ig 1 alusel on avaliku
teega kiilgnev maa-ala tee kaitsevdénd, mis tagab
tee kaitse, teehoiu korraldamise, liiklusohutuse
ning vahendab teelt |ahtuvaid keskkonnakahjulikke
ja inimestele ohtlikke mdjusid. Kukruse
aherainemée imberpaigutamine kavandada
véljapoole riigiteede kaitsevédndiga kattuvat maa-
ala.

Ettepanekuga arvestatud. Taiendame ldhteseisukohti, satestades, et imberpaigutatava Kukruse mae asukoha valikul arvestatakse riigiteede nr 1 Tallinn-Narva ja
tugimaantee nr 93 Kohtla-Jarve-Kukruse-Tammiku kaitsevddnditega ning maetimberpaigutamise ehitusdigusega ala ei tohi kattuda eelnimetatud teede kaitsevddnditega.
Teeme ettepaneku, et planeeringuga véivad (mberpaigutatava mée Umber planeeritavad rajatised (sademevee kraavid, ajutine sademevee tiik, ajutise vaheladustamise
platsid ja juurdepaasuteed) osaliselt kattuda eelnimetatud teede kaitsevddnditega. Arvestame asjaoluga, et ehitise (riigitee) kaitsevédndis kehtivatest piirangutest voib kdrvale
kalduda Maanteeameti ndusolekul eeldusel, et kavandatud ei ohusta riigiteed voi selle korrakohast kasutamist.

Teie poolt esitatud ettepanekute 2-5 osas ei tehta muudatusi I&htelilesandes ega KSH kavatsuses, kuid edasise planeerimise kéigus arvestatakse nimetatud ettepanekutega.

Planeeringu seletuskirjas ja joonistel kasitleda
riigiteede kaitsevddndite laiused EhS § 71 1g 2
alusel ja tee kaitsevodndis kehtivad piirangud EhS
§ 70 ja § 72 alusel. Vastavalt EhS § 70 Ig 3 voib
ehitise (riigitee) kaitsevddndis kehtivatest
piirangutest korvale kalduda Maanteeameti
ndusolekul eeldusel, et kavandatu ei ohusta
riigiteed voi selle korrakohast kasutamist.

Ettepanekutega arvestatud. Teie poolt esitatud ettepanekute 2-5 osas ei tehta muudatusi lahteseisukohtades ega KSH kavatsuses, kuid edasise planeerimise kaigus
arvestatakse nimetatud ettepanekutega.




Maanteeamet

Riigiteede kaitsevédndis ajutiste ja alaliste rajatiste
(kraav, mullavall, tiik, parkla, vms) kavandamisel
esitada joonistel rajatiste kaugus aarmise séiduraja
vélimisest servast ja muldkeha alumisest servast.
Vajadusel lisada illustreerivad joonised ja I6iked.

4. Planeeringus kasitleda planeeringuala alaline ja
ehitusaegne liikluskorraldus arvestades
alljargnevate seisukohtadega:

4.1. Hinnata kavandatava tegevuse ehitusaegset ja
elluviimise jargset liikluskoormust (materjali maht,
vedude arv, prognoositav kllastajate arv, sdidukite
liik).

4.2. Kavandada planeeringuala alaline juurdepaas
riigiteelt 93 olemasoleva juurdepaasutee kaudu.
4.3. Kasitleda riigitee 93 ehitusaegse
likluskorralduse pdhimétted l1&htudes avalikult
kasutatavate teede ohutusest.

4.4. Kasitleda kavandatava tehisméae parkimine ja
kergliiklejate juurdepéés.

Planeeringus lahendada riigiteede kaitsevédndis
kavandatav ehitusaegne ja alaline sademevete
arajuhtimine ning reostunud vee kogumine ja
aravedu.

Ettepanekutega arvestatud. Teie poolt esitatud ettepanekute 2-5 osas ei tehta muudatusi l&hteseisukohtades ega KSH kavatsuses, kuid edasise planeerimise kaigus
arvestatakse nimetatud ettepanekutega.

KSH programmi koostamisel ndha ette piisavas
mahus uuringud, et hinnata kavandatavate t66de
moju riigiteede ohutusele alljargnevalt:

6.1. Hinnata alternatiivide 16ikes ladestu
korrastamise ja materjalide vedudega kaasnevat
moju (mira, heitgaasid, tolm, avariioht sh
liklusdnnetuste oht) riigiteede liiklusohutusele.
6.2. Hinnata ladestute ehitusaegse avariiohuga
(isesuttimine, kahjulike ainete lekkimine)
kaasnevaid riske ja mdju riigiteede liiklusohutusele.
6.3. Hinnata kavandatava ehitustegevuse méju
riigiteealusel maal ja kaitsevodndis asuvate
Kukruse kaevanduse maa-aluste rajatiste
pusivusele ja sellega kaasnevalt riigitee
konstruktsioonide pusivusele.

Ettepanekuga mitte arvestatud. Kavandatavate t66de moéju hindamisel KSH kaigus riigiteede liiklusohutusele jaéddakse eriplaneeringu tdpsusastmesse ning keskendutakse
eelkdige kaasnevatele mdjudele ning teemadele, mida saab reguleerida kohaliku omavalitsuse eriplaneeringuga. Eriplaneeringus ja koostatavas KSH aruandes kasitletakse
Kukruse mée Umberpaigutamise lahendusi ja kaasnevaid mojusid sellisel tasemel, mille on pannud llesandeks planeerimisseaduse § 98 (Asukoha eelvalik kohaliku
omavalitsuse eriplaneeringu koostamisel) ja 126 (detailplaneeringu lilesanded). KSH kavatsuses valjapakutud Kukruse mae Gimberpaigutamise asukoha alternatiivid on
kasitletud ja asukohast ning konkreetsetest tehnilistest sulgemislahendusest kaasnevad mdjud hinnatud KMH aruandes, seet6ttu labiviidava KSH protsessi kdigus ei teostata
asukohast ja tehnilistest lahendustest tulenevate méjude topelthindamist. Vastav selgitus lisatakse KSH valjaté6tamise kavatsusse.

Kaevedonte ja Strekkide pisivusega seotud kiisimused on lahendatud Kukruse A-kategooria jadtmehoidla korrastamise ettevalmistavas projektis (Infragate Eesti AS, IPT
Projektijuhtimine OU, 2016).

Eriplaneeringu ja KSH koostamisse on kaasatud hadaolukordade riskianalliisi, ohtlike voi suurdbnnetuse ohuga ettevotete riskide hindamisega sh. dnnetuste riskide
hindamisega tegelev spetsialist, kellega koosté6s kasitletakse avariiohuga (isesittimine, kahjulike ainete lekkimine) kaasnevaid riske ja mdju riigiteede liiklusohutusele.

Kohtla-Jarve Linnavalitsus

KSH VTK on mainitud Kukruse linnaosa (lk 19, 20,
21), mis on Kohtla-Jérve lionnaosa. Kukruse
linnaosa nimetus on tekstis toodud ilma K-Jarve
linn lisamiseta ja seeta tekitatakse vale ettekujutus
sellest, kas see on Kohtla valla sees olev ja temale
uuluv linnaosa voi teise omavalitsuse linnaosa.
Tegelikult hélmab antud eriplaneering méjude
ulatuse osas K-Jarve linna Kukruse linnaosa.
Palume koikides tekstilistes dokumentides
kasutada Kohtla-Jarve linna Kukruse linnaosa.

Ettepanekuga arvestatud. Arvestame Teie poolt esitatud ettepanekuga kéasitleda Kukruse mée imberpaigutamise eriplaneeringu koostamisega seonduvates tekstilistes
dokumentides Kohtla-Jarve linna Kukruse linnaosa. Korrigeerime vastavas osas KSH kavatsust.

Kas tekstis on unustatud ara halbade
hajumistingimust korral H2S piiva&rtuse Uletamise
iseloomustus kogu Kohtla-Jarve linna Kukruse
linnaosa kohta tervikuna vodi kasitletakse Kukruse
linnaosa hoonestust Uksikute elamutaena?
Anname teada, et Kukruse linnaosas elab ca 570
elanikku

Selgitus. KSH kavatsuses on kirjutatud jargnevalt: "Divesiniksulfiidi (H2S) valisbhu saastatuse taseme piirvaartust voidakse lletada kuni ~1400 m kaugusel Kukruse
aheraineméest. Halbadel hajumistingimustel jaab antud alasse kogu Kohtla-Jarve linna Kukruse linnaosa ja osa Kukruse, Tékumetsa ning Paate ja Jarve kilast. Viimase
kahe osas on tegemist siiski valdavalt maatulundusmaaga ja alale, kus divesiniksulfiidi piirvaartust halbadel hajumistingimustel iletada vdidakse, jadb Uksikuid elamuid".
Seega on selgesdnaliselt 6eldud, et halbade hajumistingimuste korral jaab piirvédartuse lGletamise alasse kogu Kohtla-Jérve Kukruse linnaosa, mida ei késitleta Uksikute
elamutena. Samas loetelus jargnevalt nimetatud kahe viimase killa - Paate ja Jarve kila - osas on tegemist valdavalt maatulundusmaaga ja alale, kus H2S piirvaartust
voidakse Uletada, jaéb Uksikuid elamuid. Seega saame raakida Uksikutest elamutest Uksnes Paate kila ja Jarve kilade puhul.




Kohtla-Jarve Linnavalitsus

Palume selgitada asjaolu, millest on tingitud
kavandatava tegevuse moju ulatus Johvi vallale,
mis asub Kukruse aheraineméest ca 2 km
kaugusel ning milline moju selle piirini saab
ulatuda? Palume tapsustada, kas antud asjaolude
korral, lahtudes kauguste vordlemisel
aherainemaest, voib eeldada véimalike mdjude
ulatumist kuni Kohtla-Jérve linna Jarve linnaosani?
Tugineme KeHJS paragrahvidele, mis kéasitlevad
keskkonnamdju ja olulist keskkonnamoju (viited §
21 ja 22). Seoses sellega leiame, et kavandatava
tegevusega voib eeldada K-Jarve linna Kukruse
linnaosa elanikkonnale olulist keskkonnamdju, mis
Uletab tegevuskoha keskkonnataluvust, péhjustab
keskkonnas pdérdumatuid muutusi voi seab ohtu
inimese tervise ja heaolu, kultuuriparani voi vara

Selgitus. Eriplaneeringu tegemisse kaasatakse asutused, kellel on véi voib olla eeldatavalt huvi véimaliku avalduva olulise keskkonnam@gju osas. Kuigi Jéhvi vald jaab
eeldatavast mojualast vélja, on Johvi vald siiski 1ahim kavandatava tegevuse asukoha omavalitsusega piirnev vald, mistottu tema kaasamine planeerimisprotsessi ja KSH
menetlusse on asjakohane.

Kukruse mée Umberpaigutamiseks elluviidavate tegevustega kaasnevate tagajargedega seonduva maju ulatus ning thtlasi keskkonnamgju hindamise ulatus koostatavas
KSH aruandes iihtib Kukruse aherainemae korrastamise KMH aruandes (Alkranel OU, IPT Projektijuhtimine OU, Infragate Eesti AS, 2014-2015) hinnatud méjude ruumilise
ulatusega. Lahtuvalt KMH aruandes toodud modelleerimise tulemustele véib Jarve kiila territooriumile jadvate Uksikute elamute juures toimuda halbade hajumistingimuste
korral divesiniksulfiidi piirvédartuste tletamine. Kohtla-Jarve Jarve linnaosa jaab seevastu kavandatava tegevuse asukohast enam kui 2 km kaugusele, mistéttu ei ole
praeguse informatsiooni valguses naha nii kaugel méjude avaldumist. Erandiks on materjalide vedudega kaasneva transpordi poolt pdhjustatud méju, kuid potentsiaalsete
veoteede darde Kohtla-Jérve linnaosa elamuid ei ja&. Nii tdétsoonis toimuvate tegevuste kui ka materjalide transpordi korral on eelkdige méjutatud Kukruse linnaosa ja
Kukruse kila Iahimate majapidamiste elanikud. Arvestades, et KSH véljatddtamise kavatsuses valjapakutud Kukruse mae (imberpaigutamise asukoha alternatiivid on
kasitletud ja asukohast ning konkreetsetest tehnilistest sulgemislahendusest kaasnevad mdjud hinnatud KMH aruandes, siis l&biviidava KSH protsessi kaigus ei teostata
asukohast ja tehnilistest lahendustest tulenevate méjude topelthindamist. Koostatavas KSH | etapi aruandes ja selle alusel koostatavas KSH aruandes tuuakse vélja KMH
kaigus hinnatud mdjud ja olulisemad jareldused ning keskendutakse eriplaneeringuga lahendatavate Glesannetega kaasnevate méjude hindamisele. Juhime téhelepanu, et
eriplaneeringu Ulesandeks ei ole tehniliste ja tipsete lahenduste véljapakkumine Kukruse mée ohutuks muutmisel, see on projekti Glesanne. Eriplaneeringus ja KSH
aruandes kasitletakse Kukruse mae iimberpaigutamise lahendusi ja kaasnevaid mdjusid sellisel tasemel, mille on pannud llesandeks planeerimisseaduse § 98 (Asukoha
eelvalik kohaliku omavalitsuse eriplaneeringu koostamisel) ja 126 (detailplaneeringu llesanded). Vastava selgituse osas tdiendatakse ka KSH valjatddtamise kavatsust.
Siiski, kui mingil pdhjusel selgub, et edaspidises protsessis osutub vajalikuks tdiendavate asjaolude kasitlus voi anallis, siis leiab see kajastamist koostatavas KSH
aruandes.

Tuginedes PlanS § 11 "Teabe piisavuse péhimotte”
Ig 2 puuduvad Kohtla Vallavalitsuse kodulehel
toodud eriplaneeringu kattesaadavates
dokumentides elanike tervise kahjustusi
iseloomustavad andmed, AS Infragate Eesti poolt
2016 aastal koostatud t66projekt ja selle KMH

Selgitus. Kohaliku omavalitsuse eriplaneering Kukruse mae (imberpaigutamiseks on esimene etapp kogu tdé6protsessist, mis eelneb reaalsete tegevuste elluviimisele.
T66projekt ja KMH aruanne ei ole koostatava eriplaneeringu osa.

Estitatud dokumendis ei ole toodud Uhtegi viidet
teistele allikatele, mis tdendavad K-Jarve linna
elanike haiguste kasvu viimaste aastate jooksul
seoses Kukruse aheraineméae olemasoluga

Selgitus. Kukruse mée Umberpaigutamise eriplaneeringu ks eesmérk on I6petada lahipiirkonna elanike tervise jatkuv kahjustamine, millest tulenevalt teadvustatakse, et
Kukruse aherainemagi omab praegustes tingimustes negatiivset moju |ahipiirkonna elanike tervisele. Kui Kohtla-Jérve Linnavalitsusel on andmeid, mis tdendavad Kohtla-
Jarve linna elanike haiguste kasvu viimaste aastate jooksul seoses Kukruse aheraineméaega, siis palume need meile edastada.

Antud dokumendi |k 13 16ikes 7.1 "Asustus ja
maakasutus" on toodud, et "Mée all asuvad suletud
Kukruse kaevanduse kaigud ja Strekid". Pé6rame
tahelepanu asjaolule, et esitatud dokumendis on
see ainuke koht, millega viidatakse sellele, et
planeeritava ala all on altkaevandatud ruum.
Samuti méargime, et antud informatsioon ei ole
piisav nii Kukruse mée imbertéstmise asukoha
eelvaliku tegemisel, kui ka véimalike mdjude
maaramisel. Leiame, et objekti iseloomu
objektiivse hindamismetoodika juures peab olema
lisatud altkaevandatud ala iseloomustus, kuna
antud kaevanduses kasutatud tehnoloogia erines
teistes kaevandustes kasutatud tehnoloogiast.
Samuti peab kriteeriumide maaramisel olema
arvesse voetud altkaevandatud ruumi ulatus ja
laeplaadi kérgus. Leiame, et maa-aluste
kaevedonte ja Strekkide/kaikude plaanid, mis koos
asukohaplaani ja maa-aluse plaaniga saaksid
naidata planeeritava ala tden&olist situatsiooni, on
kattesaadavad ja saavad olla lisatud koostatava
eriplaneeringu dokumentidesse.

Ettepanekuga osaliselt arvestatud. Poorate tdhelepanu sellele, et KSH kavatsuse Ik 13 peatiikk 7.1 "Asustus ja maakasutus" on ainuke koht, kus viidatakse sellele, et
planeeritava ala all on altkaevandatud ruum. Samuti mérgite, et antud informatsioon ei ole piisav Kukruse mée imbertéstmise asukoha eelvaliku tegemisel kui ka véimalike
mdjude maaramisel. Leiate, et objekti iseloomu objektiivse hindamismetoodika juures peab olema lisatud altkaevandatud ala iseloomustus, kuna antud kaevanduses
kasutatud tehnoloogia erines teistes kaevandustes kasutatud tehnoloogiast. Anname teada, et eeltooduga arvestatakse jargnevates planeerimise etappides. Kaevedonte ja
$trekkide/kaikude asukohad saavad lisatud asukoha eelvaliku otsuse joonistele ja nende kirjeldused ning iseloomustused asukoha eelvaliku otsuse seletuskirja. Uhtlasi
margime, et kaevedonte ja Strekkide plsivusega seotud kiisimused on lahendatud Kukruse A-kategooria jdadtmehoidla korrastamise ettevalmistavas projektis (Infragate Eesti
AS, IPT Projektijuntimine OU, 20186).

Maa-aluste kaevedonte ja Strekkide/kéikude arvestamine Kukruse mée Uimberpaigutamise asukoha valiku kriteeriumina sisaldub kriteeriumi "tehniline keerukus korrastamise
eesmargi taitmiseks" all. Lahteseisukohtades sdnastatakse asukoha valiku kriteerium "tehniline teostatavus korrastamise eesmargi taitmiseks" imber kriteeriumiks "tehniline
keerukus korrastamise eesmargi téitmiseks".




Kohtla-Jarve Linnavalitsus

Peatikis 8 nimetatud eeldatavate oluliste méjude
hulgas puudub moéju altkaevandatud alale, mille
maaramise vajadus peaks K-Jarve Linnavalitsuse
seisukohast tulenema jargmiste asjaolude pohjal:
aheraineméae uue asukoha valiku tegemisel ei ole
hinnatud altkaevandatud ala pealse plaadi kérgust
ning sellest I&htudes puuduvad arvestused mée
Umbertdstmisel selle aluse ehk plaadi plsivuse
kohta. Jargmine asjaolu puudutab riskide analiitsi
seoses polengu tekkimisega ja véimalike ohtlike
situatsioonide tekkimisega maa-aluses ruumis ning
selle moju K-Jarve linna Kukruse ning Jére
linnaosa elanike elukeskkonnale

Selgitus. Altkaevandatud alasid ning kaeve6dnte ja Strekkide pisivusega seotud kiisimusi on kasitletud koostatud Kukruse A-kategooria jadtmehoidla korrastamise
ettevalmistavas projektis (Infragate Eesti AS, IPT Projektijuhtimine OU, 2016).

Eriplaneeringu ja KSH koostamisse on kaasatud hadaolukordade riskianalliisi, ohtlike voi suurdbnnetuse ohuga ettevotete riskide hindamisega sh. dnnetuste riskide
hindamisega tegelev spetsialist, kellega koostd6s kasitletakse vdimaliku pdlengu ja ohtlike situatsioonide tekkimisega maa-aluses ruumis kaasnevat mdju Kohtla-Jéarve
Kukruse ning Jarve linnaosade elanikele ning vajalikke tegevusi tekkinud tagajérgede likvideerimiseks.

Ei ole selge, millest on tingitud peatikis 11
"keskkonnamdju strateegilise hindamise labiviija ja
ekspertriihma koosseis" toodud spetsialistide ja
kaasatud asutuste nimekirjas Uhegi maeinseneri
vOi -spetsialisti puudumine

K-Jéarve lInnavalitsus ei ndustu peatikis 11
"keskkonnamdju strateegilise hindamise labiviija ja
ekspertihma koosseis" nimekirjas méeinseneri voi -
spetsialisti puudumisega ja on seisukohal, et antud
eriala spetsialist peab olema KSH ekspertriihma
kooseisus.

Ettepanekuga mitte arvestatud. KSH VTK-s lehekiiljel 4 on esitatud nimekiri Kobras AS litsentsidest ja tegevuslubadest. 10. punkti all on toodud nimekiri kutsetunnistustest.
Urmas Urile, kes on KSH juhtekspert, on hariduselt geoloogia insener ning talle omistatud diplomeerotud mé&einseneri kutse, tase 7 (kutsetunnistus nr 095665). Lisaks on
Tanel Magerile omistatud diplomeeritud méeinseneri kutse, tase 7 (kutsetunnistus nr 116662). Peatiikis 11 toodud KSH ekspertriihma koosseisus nimetatud Urmas Uri ja
Tanel Mageri kohta antud informatsioon selles kohas puudub, kuid selguse huvides see lisatakse ka peatiikk 11 alla. Viimase osas korrigeeritakse eriplaneeringu
lahteseisukohti ja KSH valjatddtamise kavatsust, sest Tanel Magerile anti diplomeeritud méeinseneri kutse, tase 7 eelnimetatud dokumentide avaliku véljapaneku ajal (enne
materjalide avalikustamist omas isik méeinseneri kutset, tase 6).

Virumaa Innovatsiooni
Projekt OU

Kukruse méen erineb teistest sarnastest
kaevandamise tagajarjel tekkinud méaest (AS
Infragate Eesti AS, IPT Projektijuhtimine OU poolst
2015 koostatud teostatavusuuringus on mae
tekkimine kirjeldatud ptk 3 "Ladestu
iseloomustus”). Selle 166 peatlkis 3.1 ,ladestu
paiknemine® kirjelduses viidatakse ainult
maeinseneri Arvo Lekki'i andmetele, mille jérgi
mae all asuvad Strekid ja tuulutus$ahtid on taidetud
sama polevkivi materjaliga ning samas t66s
esitatud andmete kohaselt on olemas ka
,kaevanduskaikude asukohtades kuni 3,5 m
ulatusega tihikud“. See toestab, et labi tihikute
mae all tagatakse 6hu sattumine altkaevandatud
ruumi, kuid tuulutuse peatamise meetmeid ei ole
Ulalnimetatud t66s vélja toodud

Selgitus. Juhime tdhelepanu teostatavusuuringus toodule, kus on kirjutatud jargnevalt: “kunagise kaevanduse tuulutussahti asukoht, mis jéi ladestu alla ja mida méeinsener
Arvo Lekk'i mélestuste jargi eraldi ei tamponeeritud, vaid see tdideti sama aherainega, millest koosnes méagi“. See tdhendab, et Uksnes tuulutusSaht on taidetud aherainega,
mitte Strekid. To6projektis, selle alusuuringutes, sh teostatavusuuringu aruandes ja td6projektile koostatud keskkonnaméju hindamise aruandes (Alkranel OU, Infragate Eesti
AS, IPT Projektijuntimine OU, Tallinn 2014-2015) (edaspidi KMH aruandes) on kirjeldatud 6hu juurdepadsu mae sisemusse labi maealuste kaevanduskéikude.
Teostatavusuuringus on toodud, et kuna Kukruse aherainemégi paikneb vana Kukruse kaevanduse tuulutusstreki kohal, siis suurendab see lihtsustatud 6hu juurdepaasu labi
maealuste kaevanduskaikude. KMH aruandes on deldud, et ,mae keskel asub tuulutus$aht, mille kaudu varustatakse aherainepuistangut siiani 6huga, soodustades materijali
kuumenemise ning mae sees toimuvate fllsikalis-keemiliste protsesside jatkumist. Lisaks saab mae sisemuses paiknev materjal hapnikku juurde vanadest
kaevanduskaikudest, mis on osaliselt sisse varisenud ning Uhenduses nii omavahel kui vana kaevanduse endaga®. Kdikides eelnimetatud dokumentides on viidatud
vajadusele likvideerida 6hu juurdepadas ladestusse labi kaevanduskéikude ja nendega piirneva véikese tihedusega vajumite ala, valistamaks méae isesuittimise ohtu. Kogumid
tegevustest, mis on vajalikud jaatmehoidla keskkonnaohutuks muutmisel, hdlmavad muuhulgas séltuvalt valitavast lahendusest 6hu juurdepéésu piiramist ladestule Kukruse
kaevanduse kaikude ja nende Umbruses tekkinud tihimike kaudu. Kukruse jaatmehoidla katmisel esialgses kohas (kohaliku omavalitsuse eriplaneering Kukruse
aherainemée Umberpaigutamiseks KSH véljatddtamise kavatsuses asukoha alternatiiv Il) on ladestusse tdiendava 6hu juurdep&ddsu valtimiseks ette ndhtud sulundseina
rajamine voi tuleb muul moel 6hu juurdepéés takistada. Aherainemae minimaalse araveo ning allesjdva materjali Umberpaigutamisel olemasolevast méest pohja suunas
Rukki (32002:002:0162) ja Nisu (ki 32002:002:0156) kinnistutele (kohaliku omavalitsuse eriplaneering Kukruse aherainemée Umberpaigutamiseks KSH véljatdétamise
kavatsuses asukoha alternatiiv I) on vajaliku éhutiheduse tagamiseks t66projekti kohaselt imbertostetava ladestu alla jaavate peastrekkide (2 16iku) kohal taiendava
meetmena ette ndhtud karbonaatsest materjalist 6hukindla aluskihi katmine bentoniitmatiga, mille omadused véimaldavad hoida dhujuhtivust minimaalsena ka vaiksemate
aluspinna vajumite esinemisel. Td6projekti jargi on td6vdtja (ehitaja) kohustatud enne vana ladestu Umbertdstmise té6dega alustamist kontrollima Ule kogu t6dde tsooni
(Nisu, Rukki, Vulkaani ja Pdllumée kinnistud) véimalike tuulutusavade ja vajumite osas. Teadaolevad avad ja vajumid on kantud asendiplaanile ning need tuleb taita vanast
ladestust véljakaevatava reostumata (karbonaatse) materjaliga. Kui téitmine véljakaevatava materjaliga ei osutu vdimalikuks, tuleb avad téita betooniga. Tddprojekti
asendiplaanil on naidatud, et endise kaevanduse tuulutus$ahti sivend tuleb likvideerida.

Teostatavusuuringu peatiikis 3.3 ,Ladestu algne
koostis” on esitatud ka méeinseneri Arvo Lekki
seisukohtade alusel tol ajal maavarade kadude
kohta kehtinud normide jargi lubjakivis sisaldunud
orgaanilise ainete ulatus, mis on maératud kuni
voimaliku 12% pdlevkivi sisalduse maarani antud
Kukruse mée ladestus. Kuid see ei saa vastata
toele, kuna samas on Ik-I 33 toodud "Aheraine
ladestusse sattunud pdlevkivi kogust tagantjarele
voimatu hinnata, ...“, mis viitab sellele, et
Lorgaanilise aine sisaldus ladestus vdis olla
markimisvaarne“. Anname teada, et antud méend
koosneb ligikaudu 50% ulatuses pdlevkivist, mis
toetab pdlemise protsessi mée sees. See asjaolu
s6ltub antud méendi rajamise tehnoloogiast.

Selgitus. Alusuuringute aruandes on eelnevaga viidatud (iksnes seni teostatud kirjanduses toodud informatsioonile. Alusuuuringute koostamise kaigus uuriti aheraine
mineraloogilist koostist kuumenemistunnusteta proovide pohjal. Orgaanilise aine sisaldust hinnati kuumutuskao (LOI 550 °C) alusel, mille tulemusena kdigus orgaanilise aine
sisaldus aheraines suurtes piirides, ulatudes kuni 30%-ni, mis on juba iseloomulik pdlevkivile. Seega on tdestatud, et aheraine pdlevkivi sisaldus Kukruse maes on tdepoolest
vaga suur.




Virumaa Innovatsiooni

Umbes 2/3 méendi aluse pindalast asub
altkaevandatud ala kohal, mis erinevalt teistest
kaevanadustest oma geoloogilise Ulesehituse téttu
ei ole téidetud veega. AS Infragate Eesti, IPT
Projektijuhtimine OU poolt aastal 2015 koostatud
t60s on viidatud sellel, et kaevandus on veega
taidetud, kuid see ei vasta toele. See asjaolu
tekitab juurdevoolu tdmmet (efekti), mis tdstab
isesUttmise ja polemise ulatuse riski mitte ainult
Kohtla-J&rve linna Kukruse aleviku, vaid ka Kohtla-
Jéarve linna Jarve linnaosa suunas, kuna plaadi
paksus on 5 kuni 7 meetrit.

Selgitus. Sellist kirjeldust me teostatavusuuringust siiski ei leidnud, kuid KMH aruandes peatlkis 4.3 ,Endise Kukruse kaevanduse mdju jaatmehoidla korrastamisele” on
tdesti kirjutatud, et: ,Kuigi ammendunud Kukruse kaevandus on pohjaveega leujutatud, jadb veetase aherainepuistangu ldhialal ca 10-12 m stigavusele. Uleujutatud osa
paikneb suletud kaevanduse lbunaosas, pbhjapool on kaevanduskdigud valdavalt kuivad véi kaetud vdhese veekihiga“. Jutt on siiski Kukruse kaevandusest Gldiselt ja ei
kirjelda olukorda Uksnes aherainepuistangu piirkonnas. Eelnevalt, KMH aruande peatlkis 2.2 ,Jaatmehoidla tehniline seisund ning ajalugu“ on kirjeldatud Kukruse
aherainemde maa-ala ja seal Kirjas, et: , ... Kaevanduse lae paksus on maapinnast 7-11 m. Kaevanduskéik oli kuiv kohtades, kuhu sisse pédses, kohati oli kdigu péhjas
veekihi paksus 5 kuni 10 cm. Léunapoolsemas kdigus, kus lae paksus oli 9-11 m, oli veosstreki p6hjas veekihi paksus 1,5 m“. Seega ei ole tdepoolest kaevanduskaigud
Kukruse aherainepuistangu all tle ujutatud.

Plaadi paksuse ja piisivusega seonduvat arutame kindlasti taiendavalt todprojekti ja alusuuringute koostajatega (Infragate AS, IPT Projektijuhtimine OU).

Kukruse méendi vahetus I1dheduses kulgeb riigi
maantee ja gaasi magistraaltorustik rohuga 55 Bar.
Lahteandmetes puudub info gaasitorustiku kohta.

Selgitus. Kahjuks puuduvad meil andmed gaasitorustiku olemasolu kohta mae l&dhialal. Meie andmeil asub lahib gaasitorustik ca 2,8 km Idunas Aiandi tee kérval (C-
kategooria maagaasi jaotustorustik) ning ca 2,2 km laane suunas. Kui Teil on andmeid Teie poolt nimetatud gaasitorustiku ja selle paiknemise kohta, siis palume kindlasti
meile vastav informatsioon edastada.

Meie grupp on seisukohal, et Kukruse méendi
uuringud ei ole piisavad, kuid need ei tohi peatuda,
maendi seisundit tuleb uurida pdhjalikumalt

Ettepanekuga mitte arvestatud. Meie hinnangul on seni teostatud uuringud piisavad ning need on andnud kogu vajaliku info mé&e sulgemisotsuste ja -lahenduste
tegemiseks.

Projekt OU

Oleme veendunud, et eriplaneeringu koostamisse
peaksid olema kaasatud nii pdlevkivitddstuses
praktilise kogemusega méaeinsenerid kui ka
Paasteameti kriisiolukorras tegutsevad ja
polevkivitédstusega puutunud
spetsialistid/praktikud

Selgitus. KSH koostamise juhtekspert Urmas Uri on hariduselt geoloogiainsener ning omab diplomeeritud méeinseneri kutset (kutsetunnistus nr 095665). Lisaks on
ekspertrihma koosseisu kuuluvale Tanel Magerile omistatud diplomeeritud méeinseneri kutse, tase 7 (kutsetunnistus nr 116662). Viimase osas on Teie poolt saadetud kirjale
juba eelnevalt korrigeeritud l&hteseisukohti ja KSH kavatsust, sest Tanel Magerile anti diplomeeritud méaeinseneri kutse, tase 7 eelnimetatud dokumentide avaliku
véljapaneku ajal (enne materjalide avalikustamist omas isik maeinseneri kutset, tase 6). Urmas Uri omab kogemust nt Eesti Energia Kaevandused AS kavandatava Uus-
Kividli kaevanduse rajamise keskkonnamdju hindamise, Méaetaguse valla Kiikla kila kaevandusveel baseeruva kaugkuittevarustuse poolt péhjustatava keskkonnamagju
hindamise eksperdina, Balti elekirijaama 2. tuhavalja sulgemise projekteerimisega, kaevandustega seotud uuringutega Eesti Energia AS tellimisel, 90-ndatel Kohtla-Jarve ja
Kividli poolkoksimagedega seotud t66de koostamisega, erinevate kaevandusloa taotluste koostamisega jne.

Meie poolt tehtud arvutused naitavad, et plaadi
plsivus ei voimalda paigaldada altkaevandatud
alale ca 2,5 min tonni maendit

Selgitus. Meie poolt kogutud andmetel voib Kukruse aheraineméae keskmine tihedus olla ligikaudu 2 tonni/m® ning arvestades praeguse aherainemae mahtu ca 790 000 m®,
oleks ka kogu sellise koguse mae Uimberpaigutamise korral mée kaal ca 1,58 min tonni. Plaadi paksuse ja plsivusega seonduvat arutame kindlasti taiendavalt td6projekti ja
alusuuringute koostajatega (Infragate AS, IPT Projektijuhtimine OU).

Kukruse mae Umbertdstmise eriplaneeringu osas
on meie grupp arvamusel, et eriplaneeringu
eelvaliku "0" variant peab séilima ja selle eesmark
peab olema mée aeglane kustutamine, monitooring
ning pdleva méendi seisundi jalgimise
regulatsioonististeemi loomise riskide véaltimiseks.
Kuid monitooringu tulemustel vdib tekkida vajadu
mae Umberpaigaldamiseks. Sellised
tehnoloogilised skeemid on praktikas olemas ning
meie grupi poolt uuritud.

Ettepanekuga mitte arvestatud. Juhime tahelepanu, et olemasoleva olukorra jatkumine (,0 alternatiiv) ei ole seadusandlusega kooskdlas. Tegu on objekti ja olukorraga,
millega kaasneb keskkonna ja inimese tervise (jatkuv) kahjustamine. Keskkonnaministeerium 2011-2012 tellitud t66 ,Suletud, sh peremeheta jaatmehoidlate
inventeerimisnimestiku koostamine” (teostaja AS Maves) ja selles sisalduva riskihinnangu pohjal on Kukruse aheraineladestuse puistang nr 1 liigitatud A-kategooria
ohtlikkusega kaevandamisjadtmete hoidlaks. Seejuures on lihi- ja pikaajalisel perioodil Kukruse kaevandamisjaatmete hoidla puhul véimalus suurdnnetuse tekkeks
iseenesliku taasslttimise |abi. Vastavalt jddtmeseaduse § 272 Ibikele 3 tuleb suurénnetuse ohuga jaadtmehoidla projekteerimisel, rajamisel, kasutamisel, hooldamisel,
sulgemisel ning jarelhooldamisel vétta kasutusele vajalikke meetmeid, et véltida selliseid énnetusi ja piirata nende kahjulikke tagajargi inimese tervisele voi keskkonnale,
piirililesed mdjud kaasa arvatud.

Kukruse aheraineméae korrastamise eesmark on:

« tagada selle keskkonnaohutus, piirata edasist keskkonna reostamist ning 16petada Ghtlasi Iahipiirkonna elanike tervise jatkuv kahjustamine;

« vdlistada aheraineladestu iseeneslik sittimine lahtuvalt aherainemée sees toimuvatest protsessidest (utmine, termooksldatsioon).




